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Asianosaisuus: Suomen luonnonsuojeluliiton paikallisjarjestoisté ensisijaisesti ILY'Y valvoo
Rautavaaran ympdriston tilaa. ILY'Y on Ympéristonsuojelu- (YSL), luonnonsuojelu- (LSL),
maankaytto- ja rakennuslain (MRL) seké vesienhoitolain (VHL) mukaisesti asianosainen, koska

toimialueeseen kuuluu Rautavaara, osana Yla-Savoa.

VAATIMUKSET

A. YSL 6 § ja 41-43 § vastainen paatos pitaa palauttaa ISAVI:lle, koska ISAVI1 ei ole
1) tarkastellut p4&st6ja luonnonsuojelulain 10. luvun tarkoittamalla tarkkuudella Tiilikan Natura-

alueen Tiilikanjoen osaan

2) osana edellisté selvittanyt mika merkitys Heikinsuon erilaatuisten kiintoaineiden ja humuksen
paastoilla on lahimpien koskien eli Natura2000-verkoston Tiilikanjoen osaan kuuluvien
koskiluontotyyppien liettymiselle



3) perustellut paatoksessa miksi Heikinsuon tuotanto-oloissa ei aiota soveltaa BAT:n (eli parhaan
kaytettavissa olevan -tekniikan ) yhdistelmakeinoja

4) osoittanut YSL 52 § mukaisesti mihin késitys vesienkésittelyn riittavyydesta perustuu

5) perustellut riittavalla tarkkuudella miten sijaintipaikan olosuhteista on johdettu lupamaarayksia

B. Mikali hakija uudistaa hakemuksensa, tulee hakija velvoittaa hankkimaan tuoreet
koekalastustiedot ja esittdméaan perustiedot Naturan vaikutusharkintaan

C. Toiminnan soveltuvuus on ratkaistavissa vasta kun Natura-harkinta on tehty.

PERUSTEET (edellisen kirjainten ja numeroinnin perusteella)

A. YSL 6 § ja 41-43 § vastainen paatos

1) P&atos ei sisdlla tietoja Natura-alueesta tai paastojen vaikutuksista siihen tai vesiluontoon.
Sen sijaan paatoksessa ovat vain seuraavat, vahemman tarkeat tai vanhentuneet maininnat:
”Seutukaavassa Heikinsuo on merkitty turvetuotantoalueeksi. Heikinsuon itdpuolella noin 3
km p&assé on Tiilikanjarven kansallispuisto. Muutoin alue on maa- ja metsatalousaluetta.
Vahvistettavana olevassa maakuntakaavassa Heikinsuo on merkitty turvetuotantoalueeksi.
Tiilikanjoen valuma-aluetta koskee maakuntakaavan suunnittelumaarays, jonka mukaan
turvetuotannossa on toiminnan jarjestdmiseen ja ajoitukseen kiinnitettdva huomiota siten, ettei

toiminnan aiheuttaman kuormituksen yhteisvaikutus aiheuta veden laadun heikkenemista.”

Se, ettd ISAVI:lla on v.2011 ollut Itd&-Suomen lupaviraston paatoksen nro 99/04/2 perusteena
olleet asiakirjat ké&silla, ei poista seikkaa, ettd luonnonsuojelulain tarkoittamaa harkintaa
Natura-vaikutusten arvioinnista ei ole tehty vield kertaakaan Tiilikanjoen tai Heikinsuon
ympdriston osalta. Natura mainitaan jo v.2004 paatoksessa: “Tiilikanjoki sisaltyy lisaksi
Natura —alueeseen FI0600071 Tiilikan alue.” (lupaviraston paatds 99/04/2, Dnro 1SY-2003-Y-
256, 1.10.2004, s.1)



2) Alueen nykytilan selvittdminen kuuluu lupaharkintaan. Toisaalta, Vapo Oy on aiheuttanut
liettymishaittaa Natura-alueelle ennen vuoden 2004 lupaa. Lupaa on haettu vasta 2003-2004,
koska toiminnalle ei ole ollut aikaisempia lupia (lahde: 1td&-Suomen ymparistdlupaviraston
padtos 1.10.2004, s.1-2). Vesiston nykytilan dokumentointi on osa YSL:n mukaisten tietojen
esittdmistd lupaprosessissa. Tuotannon (joka alkoi 1992) muutos ei ole ainoa syy miksi lupaa
pitéd paivittdd. Toimintaymparistd on muuttunut oleellisesti suojelupéétdsten ja

viranomaisuositusten johdosta.

Kohdat 2-5) Korkeimman Hallinto-oikeuden paatoksissa (kuten KHO 4.9.1986 taltio 3305)
on osoitettu, ettd turvekentiltd valutettavat vedet ovat jatevesid. Turvetuotannossa ojilla
poistetaan ja padstetaan vesistoon vesia, joiden kuljettamat maaperasta irtautuvat aineet
aiheuttavat vesiston pilaantumista. Ndin ollen on selvad, ettd Heikinsuon tuotantokayttsta
(johon ei ole luettu kaikkia VAPO:n kayttamié ojastoja) aiheutuu paastojd, joita pitéisi
oleellisesti vahentdd. Koska paikalta ei ole riittdvan tihedd ndytteenottoa, ISAVI on arvioinut,

mutta ei ole osoittanut, ettd lupaehtojen mukainen kasittely olisi riittavaa.

Mika tahansa valutuskentté ei ole tehollinen vesiensuojelussa. ISAVI1 ei ole huolehtinut
riittdvien ndyttdjen hankinnasta, jotta vesienkasittely tehostuisi. Vaérin toteutettuna
Heikinsuon valutuskenttd luultavasti lisdé kiintoaineen, humuksen ja raskasmetallien p&astoja.
ISAVI:n lupaehdoilla tété riskia ei ole voitu poistaa. Tiilikanjoen ylédosa koskille aiheutuisi
tuotannon jatkuessa erityisten luonnonolosuhteiden huonontuminen, jonka estdmiseksi alueelle
on seka laadittu Natura-alue ettd useita viranomaisehdotuksia Tiilikanjoen vesientilan

huomioimiseksi.

ISAVIn riittdméattomiin lahtotietoihin perustuvat lupaehdot aiheuttaisivat Tiilikanjoen
tilatavoitteiden saavuttamiselle selvan haitan, koska vesistokuormituksen yhteisvaikutusta ei
talla lupapaatokselld voida todennettavalla tavalla vahentdd. Viranomaistoiminnassa ISAVI:n
kuuluu edistéé vesienhoitolain mukaisten tavoitteiden toteuttamista, mm. hankkimalla riittavat

l&htotiedot lupaehtojen asettamiseksi.

3) ISAVI:n olisi kuulunut perustella miksi ei aiota soveltaa kemiallisen saostuksen lisdamisté

muiden keinojen tueksi.



4)

5)

P&4tos todentaa, ettd vesienkasittely ei ole ollut riittdvaé tahan asti. Siksi ISAVI:n olisi pitanyt
perustella miksi valutuskentté katsotaan tassa tilanteessa mahdollisesti riittavaksi. Koska
lupapéétos toteaa alla olevasti ja selvasti purkuvesien huonon laadun, ei pintavalutuskenttaa

VoI pitad riittdvana Natura-verkostoon kuuluvan joen kohdalla:

”Veden laatu Tiilikanjoessa on kaikkien tarkkailujen parametrien osalta ollut selvasti parempi
kuin Heikinsuon purkupisteessd, jonka vesi on ollut humuspitoista tai voimakkaan
humuspitoista, keskimaarin lievasti hapanta ja kokonaisfosforin perusteella renevaa tai erittain

rehevaa.”

Vitteet virtaaman véhaisyydesté ohittavat sen seikat, ettd kuormitus syntyy ylivuotamisessa,
rankkoina sadepéivind ja muissa tilanteissa, joita Pohjois-Savon tarkkailutiedot eivét tavoita.
ISAVI:n kayttdmét vertailutiedot eivat kerro siis paikallisista, eivatkd kuormituksen kannalta
oleellisista vesistooloista. Né&illa naytdilla ei ole ollut mahdollista asettaa lupaehtoja sellaisiksi,

etta olisi voitu edistdd hyvén vesientilan saavuttamista.

ISAVI on viitannut liian laajasti vain hakijan puutteellisiin tietoihin ja arvioihin, kuten
vesistovaikutuksista ominaiskuormituslaskelmien avulla ja esim. raskasmetallikertymiin.

Néayttod olisi kuulunut hakea muistakin tietoléhteista ja eroosiotarkastuksella.

Toiminta aiheuttaisi yhdessa muiden toimintojen kanssa merkittdvaa muuta ympariston
pilaantumisen vaaraa alapuoliselle jokiosuudelle ja Natura-alueen kayttomahdollisuuksien
heikentymista. Paatoksen mukaan “Pintavalutuskenttd rakennetaan metséojitetulle

suoalueelle”, mika on vastoin valutuskenttien toimivuudesta annettuja sijoituskriteereja.

Paatos tulee hylatd YSL 6 § ja 41-43 § vastaisena, koska vesistdjen muuttuminen VAPO
Oy:n péaastojen vuoksi aiheuttaisi vahinkoja Natura-alueelle, eikd tdman osalta ole
asetettu yksiloityja ehtoja tai korvaamisvastuita.

B. Vaikutusten arvioinnin tarvetta korostaa se, etté hakija on tiettdvasti selvittanyt Kajaanitien

itdpuolella olevan Lahdesuon soveltuvuutta tuotannolle ja ettd joessa on lisddntymismahdollisuus

mm. taimenelle.



C. Luvan "myo6ntamisen edellytyksia toiminnalle” ei ole ratkaistu aluehallintoviraston 1.10.2004

paatoksessé tavalla, jotka sitoisivat uutta lupaharkintaa.

ISAVI:n "Ratkaisun perustelut” ovat taysin riittdmattomat YSL:n 6, 41-43 § ja LSL:n 10. luvun
edellyttdmissé asioissa. Vaikka paadyttaisiin siihen ettd "Toiminnassa ja siita aiheutuvissa
padstoissé ei tapahdu oleellisia muutoksia aikaisemmin mydnnetyn luvan mukaiseen toimintaan
ja paastoihin verrattuna.” ei ISAVI:lla ole harkintavaltaa i) Natura-alueen mainitsematta

jattdmiseen tai i) Naturaharkinnan selvittdmatta jattamiseen.

Taydennystd, lisaselvitysta seka asian yksilointia esitetddn mydhemmin joulukuussa.
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